Pytania z zakresu prawa cywilnego oraz postępowania cywilnego
1. Zdolność prawną osoba fizyczna traci wskutek:
a. ubezwłasnowolnienia całkowitego,
b. utraty obywatelstwa,
c. śmierci.
2. Czynnością prawną jednostronną jest:
a. darowizna,
b. udzielenie pełnomocnictwa,
c. przejęcie długu.
3. Bezwzględną nieważność czynności prawnej powoduje:
a. błąd,
b. pozorność,
c. groźba.

4. [bookmark: bookmark2]Sam upływ terminu przedawnienia powoduje, że:
a. roszczenie nie może być już skutecznie dochodzone,
b. roszczenie wygasa,
c. zobowiązanie staje się zobowiązaniem naturalnym.
5. [bookmark: bookmark3]Wypowiedzenie:
a. jest zawsze możliwe w przypadku zobowiązań ciągłych, bezterminowych,
b. jest oświadczeniem wiedzy,
c. następuje ze skutkiem ex tunc.

6. [bookmark: bookmark4]Małoletni, który nie ukończył lat 13 może ponosić odpowiedzialność cywilną na zasadzie:
a. nie może w ogóle ponosić odpowiedzialności,
b. winy,
c. słuszności.
7. [bookmark: bookmark5]Oświadczenie o potrąceniu:
a. może być złożone pod warunkiem,
b. ma moc wsteczną, od kiedy potrącenie stało się możliwe,
c. może być cofnięte bez zgody drugiej strony.
8. [bookmark: bookmark6]Testament:
a. może być odwołany przez przedstawiciela spadkodawcy,
b. może zostać sporządzony przez osobę ubezwłasnowolnioną częściowo,
c. może zawierać rozrządzenia tylko jednego spadkodawcy.
9. [bookmark: bookmark7]Roszczenie uprawnionego z tytułu zachowku przedawnia się:
a. z upływem 5 lat od ogłoszenia testamentu,
b. z upływem 10 lat od otwarcia spadku,
c. z upływem roku od dnia dowiedzenia się przez uprawnionego o istnieniu roszczenia z tytułu zachowku.
10. [bookmark: bookmark8]W sprawach niemajątkowych z zakresu prawa rodzinnego wytoczenie powództwa przez prokuratora nie jest możliwe w sprawach o:
a. rozwód,
b. unieważnienie małżeństwa,
c. rozwiązanie przysposobienia.
11. [bookmark: bookmark9]Osoby pełnoletnie, które są chore psychicznie:
a. zawsze mają ograniczoną zdolność procesową,
b. nie mają zdolności procesowej,
c. mają pełną zdolność procesową.
12. [bookmark: bookmark10]Sąd zawiesza postępowanie z urzędu:
a. w razie zaprzestania czynności przez sąd wskutek siły wyższej,
b. w razie śmierci strony,
c. jeżeli ujawni się czyn, którego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogłoby wywrzeć wpływ na rozstrzygnięcie sprawy cywilnej.
13. [bookmark: bookmark11]Zażalenie przysługuje na postanowienie sądu I. instancji o:
a. odmowie zawieszenia postępowania,
b. podjęciu zawieszonego postępowania,
c. odmowie podjęcia zawieszonego postępowania.
14. [bookmark: bookmark12]Odrzucenie pozwu może nastąpić:
a. w postępowaniu kasacyjnym,
b. tylko po doręczeniu odpisu pozwu pozwanemu,
c. tylko przed sądem I. instancji.
15. [bookmark: bookmark13]Bezwzględna niemożność składania zeznań nie dotyczy:
a. współuczestników jednolitych,
b. wojskowych i urzędników,
c. osób niezdolnych do spostrzegania lub komunikowania swoich spostrzeżeń.
16. [bookmark: bookmark14]Sąd jest związany wyrokiem zapadłym po przeprowadzeniu rozprawy od chwili jego:
a. ogłoszenia,
b. ogłoszenia, także gdy nie został on podpisany,
c. podpisania.
17. [bookmark: bookmark15]Postanowienie o zabezpieczeniu roszczenia wydane na posiedzeniu niejawnym sąd doręcza z urzędu:
a. zawsze obu stronom,
b. co do zasady tylko uprawnionemu, jeśli podlega ono wykonaniu przez organ egzekucyjny,
c. co do zasady tylko obowiązanemu, jeśli podlega ono wykonaniu przez organ egzekucyjny.
18. [bookmark: bookmark16]Wskaż zdanie fałszywe:
a. powództwo opozycyjne może wytoczyć osoba trzecia żądająca zwolnienia zajętego przedmiotu od egzekucji,
b. powództwo opozycyjne wytacza się przed sąd rzeczowo właściwy, w którego okręgu prowadzi się egzekucję. Miejsce prowadzenia egzekucji określa się na podstawie przepisów niniejszego kodeksu regulujących właściwość miejscową organu egzekucyjnego także wtedy, gdy do prowadzenia egzekucji został wybrany komornik poza właściwością ogólną, powództwo opozycyjne może być wytoczone także przed rozpoczęciem postępowania egzekucyjnego.
Prawo cywilne – praca pisemna
W dniu 15 października 2009 r. Jan Nowak wniósł pozew o przywrócenie utraconego przezeń posiadania lokalu nr 8 położonego w budynku przy ul. Znanej 65 w Warszawie oraz nakazanie pozwanej Urszuli Nowak - ówczesnej żonie powoda - „zaniechania naruszania posiadania władztwa” przysługującego powodowi do przedmiotowego lokalu, w postaci niewpuszczania go do mieszkania, nieudostępniania mu kluczy do tegoż mieszkania i nieudzielania informacji o stanie zadłużenia lokalu. Pozwana wniosła o oddalenie powództwa.

Stan faktyczny.
W dniu 01 marca 1993 r. Jan i Urszula małżonkowie Nowak zawarli umowę najmu lokalu mieszkalnego nr 8 położonego przy ul. Znanej 65 w Warszawie, z przedstawicielem gminy.
W dniu 27 grudnia 2001 r. Jan Nowak zarejestrował w ww. lokalu mieszkalnym działalność gospodarczą pod nazwą „Janex” polegającą m. in. na pośrednictwie w obrocie nieruchomościami. Działalność tę faktycznie prowadziła Urszula Nowak. Działalność gospodarcza została wykreślona z rejestru z dniem 31 grudnia 2004 r.
W 2001 r., w Święta Wielkiej Nocy, rodzina Nowaków pojechała do domu na działce rekreacyjnej w miejscowości Długosiodło (pow. wyszkowski). Jan Nowak oświadczył tamże, że nie ma zamiaru powracać do mieszkania warszawskiego i pozostał na ww. działce, zabierając następnie swoje rzeczy osobiste z mieszkania przy ul. Znanej w Warszawie. Od tamtego czasu mieszkał w znajdującym się na działce rekreacyjnej drewnianym domu posiadającym piec kaflowy, bieżącą wodę i kompletną instalację elektryczną; prowadził tam m. in. hodowlę psów. Jan Nowak pojawiał się w mieszkaniu przy ul. Znanej sporadycznie, nie nocując, zabierając jedynie kolejne, należące doń przedmioty. Czasem został poczęstowany herbatą przez Urszulę Nowak.
W niewyjaśnionych okolicznościach Jan Nowak utracił klucz do mieszkania warszawskiego, stąd nie mógł dostać się do niego, gdy Urszula Nowak była poza lokalem.
W dniu 08 marca 2010 r. Prezydent m. st. Warszawy wydał decyzję o wymeldowaniu Jana Nowaka z ww. lokalu, która następnie stała się ostateczna.
Wyrokiem z dnia 05 maja 2010 r. Sąd Okręgowy w Warszawie orzekł rozwiązanie małżeństwa Jana i Urszuli Nowaków przez rozwód. Wyrok nie ustalał sposobu korzystania ze wspólnego mieszkania.

W dniu 28 lipca 2010 r. Jan Nowak został ponownie zameldowany w lokalu nr 8 przy ul. Znanej przez Urszulę Nowak, która uległa usilnym prośbom byłego męża.
Proszę przygotować projekt orzeczenia Sądu Rejonowego dla Warszawy Śródmieścia w Warszawie, jego uzasadnienia (nawet jeśli sporządzenie uzasadnienia nie następuje z urzędu) oraz zarządzenia o doręczeniu stronom odpisu orzeczenia i dokonaniu pouczenia (jeśli wymagają tego przepisy postępowania.

