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WZORCOWE ROZWIĄZANIE KAZUSU Z PRAWA CYWILNEGO 
a) Projekt zarządzenia: 
Sygn. akt …….
ZARZĄDZENIE
Dnia 28 marca 2025 roku
Przewodniczący składu orzekającego w Sądzie Rejonowym w Pułtusku I Wydział Cywilny – sędzia Ireneusz Mądry
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 marca 2025 roku
sprawy z powództwa Jana Nowaka 
przeciwko Annie Kowalskiej 
o zapłatę 
zarządza: 
zwrot pozwu z uwagi na braki formalne w postaci niewskazania numeru PESEL powoda oraz brak uiszczenia opłaty od pozwu w kwocie 500,00 zł (pięćset złotych). 

Podpis sędziego 
Zasadnicze motywy rozstrzygnięcia: 
W motywach powinno znaleźć się odwołanie do: 
 - przepisów dotyczących warunków formalnych pism procesowych – art. 126 § 2 pkt 2 k.p.c. – obowiązek wskazania nr PESEL przez powoda; 
- odpowiednich przepisów ustawy o kosztach sądowych w sprawach cywilnych – art. 13 uksc wysokość opłaty i art. 19 ust. 2 pkt 2 uksc, art. 50537 § 2 k.p.c. – warunki zaliczenia opłaty uiszczonej w EPU; 
- przepisów art. 1301a  k.p.c. i art. 1302 k.p.c. – przewodniczący zwraca pismo radcy prawnemu bez wzywania do uzupełnienia braków formalnych i fiskalnych; 
UWAGA: szczególnie istotnym elementem pracy jest wskazanie przez kandydata w sentencji zarządzenia o zwrocie pisma na braki, które stanowią podstawę zwrotu – stosownie do treści art. 130 1a § 2 k.p.c. 
b) Zarządzenie o zwrocie pozwu jest zaskarżalne zażaleniem do sądu II instancji (pionowe) art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c. 
c) W przypadku, gdy strona nie jest reprezentowana przez adwokata lub radcę prawnego ma zastosowanie tzw. postępowanie naprawcze określone w art. 130 k.p.c. – przewodniczący wzywa stronę do uzupełnienia braków formalnych i fiskalnych – w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pisma; w przypadku gdy strona jest zastępowana przez adw. r. pr. przewodniczący zwraca pismo bez wzywania do uzupełnienia braków formalnych - art. 1301a  k.p.c. i art. 1302 k.p.c.  
d) 500 zł – opłata stała – art. 13 u.k.s.c., nowy pozew został wniesiony po upływie 3 miesięcy od dnia wydania postanowienia o umorzeniu postępowania w EPU – w takiej sytuacji opłata 125 zł nie podlega zaliczeniu - art. 19 ust. 2 pkt 2 uksc, art. 50537 § 2 k.p.c.


WZORCOWE ROZWIĄZANIE KAZUSU Z PRAWA KARNEGO
a) 
Sygn. akt. II K 120/24                                              Dnia 28 marca 2025 
ZARZĄDZENIE

Przewodniczący składu orzekającego w Sądzie Rejonowym w Pułtusku
 - SSR Ireneusz Mądry
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko: Krzysztofowi T. 
oskarżonemu o czyn z art. 157 § 1 k.k. 
na posiedzeniu niejawnym
w przedmiocie: odmowy przyjęcia wniosku o sporządzenie uzasadnienia  wyroku 
na podstawie art. 422 § 3 k.p.k.
zarządza: 
odmówić  przyjęcia  wniosku  Jacka G.  z  dnia  30 grudnia 2024  r.  o sporządzenie  uzasadnienia  wyroku z  dnia  30 grudnia 2024  r., wydanego  przez  Sąd  Rejonowy w Pułtusku w sprawie o sygn. akt II K 120/24, jako złożonego przez osobę nieuprawnioną.


UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 422 § 1 k.p.k. w terminie zawitym 7 dni od daty ogłoszenia wyroku, strona, może złożyć wniosek o sporządzenie na piśmie i doręczenie uzasadnienia wyroku. Stronami w postępowaniu sądowym w sprawach ściganych z oskarżenia publicznego są oskarżyciel publiczny i oskarżony. Zgodnie z art. 53 k.p.k. w zw. z art. 54 § 1 k.p.k. pokrzywdzony może działać jako strona w charakterze oskarżyciela posiłkowego obok oskarżyciela publicznego, jeśli do czasu rozpoczęcia przewodu sądowego na rozprawie głównej złoży oświadczenie, że będzie działał w charakterze oskarżyciela posiłkowego. Pokrzywdzony Jacek G. na rozprawie w dniu 30 grudnia 2024 roku nie złożył takiego oświadczenia. W związku z tym nie przysługuje mu status strony na etapie postępowania sądowego, a złożony przez niego wniosek o sporządzenie uzasadnienia wyroku należy traktować, jako pochodzący od osoby nieuprawnionej. 
Zgodnie z art. 422 § 3 k.p.k. Prezes sądu odmawia przyjęcia wniosku złożonego przez osobę nieuprawnioną.  Zgodnie z art. 93 § 2 k.p.k. w kwestiach niewymagających postanowienia prezes sądu, przewodniczący wydziału, przewodniczący składu orzekającego albo upoważniony sędzia wydają zarządzenia.
Z uwagi na powyższe orzeczono jak w sentencji. 
 Podpis sędziego 

b) Niniejsze zarządzenie jest zaskarżalne zażaleniem – art. 422 § 3 kpk in fine; 

c) POUCZENIE
Niniejsze zarządzenie jest zaskarżalne zażaleniem do sądu odwoławczego – Sądu Okręgowego w Ostrołęce. Zażalenie należy wnieść na piśmie w terminie 7 dni od daty doręczenia zarządzenia za pośrednictwem tutejszego Sądu (art. 422 § 3 kpk, art. 460 kpk., art. 466 § 2 kpk).  

