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Test
Czesc cywilna

Zgodnie z kodeksem cywilnym, ten czyje dobro osobiste zostalo naruszone zawinionym
dzialaniem sprawcy naruszenia:

moze zada¢ od sprawcy naruszenia wylgcznie dopelnienie czynnoéci potrzebnych do usunig-
cia skutkéw naruszenia oraz zado$éuczynienia pienieinego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoteczny,

moze z3daé od sprawcy naruszenia wylgcznie naprawienia szkody na zasadach ogodlnych,
moze skutecznie zglosi¢ wszystkie wymienione wyzZej Zadania.

Wedlug kodeksu cywilnego, skutkiem zlozenia o$wiadczenia woli pod wpltywem grozby
bezprawnej jest:

niewazno$¢ bezwzgledna,

niewaino$¢ wzgledna,

bezskutecznos¢ zawieszona.

. Zgodnie z kodeksem cywilnym, czy mozliwe jest dochodzenie przed sadem przez po-

woda w procesie cywilnym roszczenia przedawnionego:
tak,

nie,

tak, o ile pozwany nie zgtosi zarzutu przedawnienia.

Zgodnie z kodeksem cywilnym przedawnieniu ulegaja:
wszystkie prawa w tym roszczenia pienigzne,

tylko prawa majgtkowe,

roszczenia majgtkowe.

Zgodnie z kodeksem cywilnym, jezeli dluznik zaspokoil dobrowolnie przedawnione
roszczenie: ‘ '

moze zadaé od wierzyciela zwrotu $wiadczenia bez zadnych ograniczef,

moze zadaé zwrotu $wiadczenia wedlug zasad dotyczacych roszczen z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia,

nie moze zgdac¢ zwrotu $wiadczenia.

Zgodnie z kodeksem cywilnym roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem
sadu przedawnia sie z uplywem: |

10 lat,

20 lat, .

nie ulega przedawnieniu.

Najdluzszy przewidziany w kodeksie cywilnym termin przedawnienia wynosi:
101at,
20 lat,
50 lat.

Zgodnie z kodeksem cywilnym, z powodu razacej niewdzigcznosci obdarowanego
darowizna moze by¢ odwolana przez darczynce:

jezeli nie zostala jeszcze wykonana,

jezeli zostata juz wykonana,

jezeli nie zostala jeszcze wykonana, jak i po jej wykonaniu.



9. Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, Sad orzeka o obowiazku poniesienia
kosztéw sadowych:

a) na wniosek strony,

b) z urzeduy,

¢) na wniosek strony dzialajacej z adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym, a z
urzedu, gdy strona dziata bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego.

10.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilhego, od zarzadzenia przewodniczacego w
przedmiocie sprostowania protokotu rozprawy stronom:

a) przystuguje zazalenie do sadu drugiej instancji,

b) przystuguje odwotanie do sadu, ktéry prowadzi sprawe,

¢) nie przystuguje zaden Srodek odwolawczy.

11.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, decyzje dowodowe sadu maja postac:
a) niezaskarzalnego postanowienia,

b) zaskarzalnego postanowienia,

c) zarzadzenia.

12.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, w razie $mierci jednego z malzonkéw w
czasie trwania sprawy o rozwdd postepowanie:

a) zawiesza sig,

b) umarza sie,

¢) prowadzi sie nadal z udziatetn nastgpcoéw prawnych zmariego.

13.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, ponowny wniosek o wylaczenie s¢dziego
oparty na tych samych okolicznosciach:

a) podlega odrzuceniu bez skladania wyja$nien sedziego, ktérego wniosek dotyczy,

b) podlega oddaleniu w takim samym trybie jak wniosek poprzedni,

c) podlega zwrotowi.

14.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, jezeli okaze sig, Zze w chwili wniesienia
pozwu pozwany hie zyl:

a) sad zawiesi postepowanie,

b) przewodniczacy zwroci pozew,

¢) sad odrzuci pozew.

15.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, od wyroku zaocznego oddalajacego
powdédztwo powodowi:

a) przystuguje sprzeciw,

b) przystuguje apelacja,

¢) przystuguje zazalenie.

16.Zgodnie z kodeksem postepowania cywilnego, jezeli okaze sig, Ze powddztwo nie zosta-
1o wniesione przeciwko osobie, ktéra powinna byé w sprawie strong pozwang sad:

a) wezwie z urzedu te osobe do wzigcia udzialu w sprawie,

b) wezwie te osobe do udziatu w sprawie na wniosek powoda lub pozwanego,

c) zawiadomi te osobe o toczacym sig procesie celem umozliwienia jej wstgpienia w miejsce
pozwanego.



17.Zgodnie z kodeksem postgpowania cywilnego, zasadzajac od kilku pozwanych Swiad-
czenie solidarne sad - co do zasady - obciazy ich kosztami procesu:

a) solidarnie,

b) in solidum,

¢) w czedciach réwnych.

18.Wedlug Kodeksu cywilnego, osoba ktéra ukonczyla lat 13, lecz nie jest osobg pelnolet-
nia, moze byé: '

a) ubezwlasnowolniona catkowicie,

b) ubezwlasnowolniona czgSciowo,

¢} nie moze by¢ w ogole ubezwlasnowolniona.

Czesc karna

19. Przestepstwem jest czyn zabroniony, ktorego spoteczna szkodliwos$¢ jest:
a) nizsza niz znikoma,

b) wyzsza niZ znikoma,

¢) rowna znikomej.

20.Zbrodnia jest czyn zagrozony kara pozbawienia wolnosci nie krétsza od:
a) 5lat,
b) 2 lat,
c) 3lat

21.Kara pozbawienia wolnos$ci jest wymierzana w:
a) dniach, miesigcach i latach,

b) latach,

c) miesigcachilatach.

22.Przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci dozér wobec
mlodocianego sprawcy przestepstwa umyslnego jest:

a) fakultatywny,

b) obligatoryjny,

¢) niedopuszczalny.

23.Czyn ciagly uwaza sie za jeden czyn zabroniony gdy sprawca dopuszcza sig:

a) dwu lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzig-
tego zamiaru,

b) dwu lub wiecej zachowari, podjetych w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru,

c¢) dwu lub wigcej zachowan, podjetych w krotkich odstgpach czasu.

24.W razie przekroczenia granic obrony koniecznej pod wplywem strachu lub wzburzenia
usprawiedliwionych okolicznosciami zamachu;

a) sprawca nie podlega karze,

b) sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary,

¢) sad moze odstapi¢ od wymierzenia Kary.

25.Skazanego, okreslonego w art. 64 par. 1 kk, mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu:
a) potowy kary,

b) jednej trzeciej kary, ‘

¢) dwdch trzecich kary.



26.Nie dajace sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie:

a) na niekorzys¢ oskarzonego,

b) na korzy$¢ oskarzonego,

¢) moga by¢ rozstrzygane i na korzy$¢ i na niekorzys$¢ oskarzonego.

27.Podejrzanym jest osoba wobec ktérej:

a) skierowano akt oskarzenia do sadu,

b) wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutow,
c) skierowano wniosek o ukaranie,

28.0skarzony musi obronce w postepowaniu karnym, jezeli jest:
a) osoba nie wladajacg w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim,
b) nieletnim,

¢) pozbawionym wolnosci.

29.Srodki zapobiegawcze w postepowaniu sgdowym moze stosowac tylko:
a) sad,

b) prokurator,

¢} prokuratorisad.

30.Przedluzenie tymczasowego aresztowania na czas ozhaczony, przekraczajacy okres 2
lat moze nastapi¢ wylacznie na mocy postanowienia:

a) sadu apelacyjnego,

b) sadu okregowego,

¢} sadu najwyzszego.

31.Sedziow powolanych do orzekania w sprawie o wystepek lub zbrodni¢ zagrozona kara
pozbawienia wolnosci do lat 15 wyznacza sig:

a) wdrodze losowania,

b) w kolejnosci wedlug wptywu sprawy,

c) wedlug stazu orzekania.

32.Jezeli pismo procesowe nie odpowiada wymogom formalnym, okreslonym w
art. 119 par. 1 kpk nalezy:

a) pozostawi¢ go bez biegu,

b) dolaczy¢ do akt sprawy,

c) wezwac osobe od ktérej pismo pochodzi do usunigciu brakéw.

33.Rozprawe odroczona prowadzi si¢ w nowym terminie:
a) w dalszym ciggu, ‘

b) wyjatkowo w dalszym ciagu,

¢) zawsze od poczatku.

34.Termin do wniesienia apelacji od wyroku sadu I instancji wynosi:
a) 7 dni od daty ogloszenia wyroku,

b) 7 dni od daty dorgczenia wyroku z uzasadnieniem,

¢) 14 dni od daty doreczenia wyroku z uzasadnieniem.



35.0skarzony, ktéremu zarzucono wystepek, moze na rozprawie giéwnej ziozy¢ whiosek o
wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu okreslonej kary bez przeprowadzania
postepowania dowodowego do chwili:

a) wydania wyroku,

b) odczytania aktu oskarzenia,

) zakohczenia pierwszego przestuchania wszystkich oskarzonych.

36.Nawiazke orzeka sie w wysokosci do:
a) 100 000 z1,

b) 50000 zi,

c) 25000z



KAZUS Z PRAWA KARNEGO PROCESOWEGO
Stan faktyczny:
L Zarzut:

Tomasz Malinowski aktem oskarzenia z dnia 25 listopada 2009 roku zostat oskarzony o
to, Ze w dniu 12 wrzesnia 2009 roku w Szczecinie o godzinie 16.00 umys$lnie naruszyt
zasady w ruchu drogowym w ten sposdb, ze znajdujac sie w stanie nietrzeZzwoS$ci w cza-
sie, gdy stezenie alkoholu w jego organizmie wynosito 2 promile i kierujac samochodem
ciezarowym marki Volvo o nr rej. XX 2015, zblizajac sie do oznakowanego przejscia dla
pieszych, naruszylt zasady bezpieczenistwa w ruchu w ten sposéb, Ze nie zachowat szcze-
gblne ostroznosci i doprowadzil do potragcenia przechodzacego przez jezdnie pieszego
Andrzeja Zbity, w wyniku, czego pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci ztamania
trzonu kregu C - 3, ktére to obrazenia stanowia ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzyw-
dzonego, po czym zbiegl on z miejsca zdarzenia, to jest o czyn z art. 177 § 2 kk. wzw. a
art. 178 § 1 kk. Z akt sprawy wynika, Ze Tomasza Malinowskiego zatrzymano w dniu 12
wrzeénia 2009 roku o godzinie 16.30 po wykonaniu przez policje poscigu za kierowca
samochodu ciezarowego Volvo.,

IL Dotychczasowe czynhosci Sadu:
Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2009 roku Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie 11
Ko 255/09 na wniosek prokuratora zastosowal wobec Tomasza Malinowskiego $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy, to jest do
dnia 11 grudnia 2009m roku. Przestanke szczegélng zastosowanego Srodka zapobie-
gawczego stanowit przepis art. 258 § 2 k.p.k. (zagrozenie wymiarem surowej kary po-
zbawienia wolnoéci). W dniu 25 listopada 2009 roku sprawa Tomasza Malinowskiego
wraz z aktem oskarzenia wplyneta do Sgdu Rejonowego w Szczecinie.
Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie 11 K
274 /09 przediuzyl stosowanie wobec oskarzonego Tomasza Malinowskiego $rodka za-
pobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres kolejnych 3 miesigcy tj.
do dnia 11 marca 2010 roku. Przestanke szczegdlng dalszego stosowania Srodka zapo-
biegawczego stanowil przepis art. 258 § 2 kpk. (zagrozenie wymiarem surowej kary
pozbawienia wolno$ci).
Wyrokiem z dnia 8 marca 2010 roku Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie 1l K 274/09
uznat oskarzonego Tomasza Malinowskiego za winnego dokonania zarzucanego mu
czyny, za co wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat i 2 (dwb6ch) miesiecy pozbawienia wolno-
§ci i orzekl $rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pie-
ciu) lat. Na podstawie art. 63 § 1 kk. Sad zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego po-
zbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 12 wrzeénia 2009 roku do dnia 8 marca 2010
roku przyjmujac, iz jeden dzieh rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest réwny jedne-
mu dniowi kary pozbawienia wolnosci.
Postanowieniem z dnia 9 marca 2010 roku Sgdu Rejonowy w Szczecinie w sprawie 11 K
255/09 przedtuzyt stosowanie wobec oskarzonego Tomasza Malinowskiego Srodka za-
pobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres kolejnych 3 (trzech)
miesiecy tj. do dnia 11 czerwca 2010 roku. Przestanke szczeg6lng zastosowanego $rodka
zapobiegawczego stanowil przepis art. 258 § 2 k.k.



W dniu 20 marca 2010 roku obrofica oskarzonego ztozyl wniosek o uchylenie tymcza-
sowego aresztowania. W uzasadnieniu obroiica oskarzonego wskazat, iz wobec wydania,
co do oskarzonego wyroku skazujacego i w konsekwencji zakoficzenia postgpowania nie
zachodzi przestanka stosowania srodka zapobiegawczego okreslona w art. 249 §1kpk
tj. potrzeba zabezpieczenia prawidtowego toku postgpowania.

III. Material dowodowy w aktach sprawy:

a) Oskarzony Tomasz Malinowski w swoich wyjaénieniach (k. 10) przyznat sig do tego,
e w czasie zdarzenia znajdowat sie w stanie po spozyciu alkoholu i kierowat samo-
chodem ciezarowym. Natomiast nie przyznat si¢ do zawinionego potracenia pieszego,
ki6ry wedtug niego wtargnal na przejécie dla pieszych przed samochod Volvo. Oskar-
zony wyjaénil, ze nie hamowat przed przejéciem jak réwniez jechal z ta samg predko-
écia okoto50 km/h. Przyznal, ze widoczno$¢ przejécia i warunki drogowe byty wow-
czas dobre. Odjechat z miejsca wypadku, gdyz byl w szoku. Oskarzony podat, Ze jest
zdrowy, byt zatrudniony, jako mechanik w firmie transportowej. Jest kawalerem i nie
posiada innych os6b na swoim utrzymaniu. Nadto nie posiadal majatku, w tym osz-
czednoséci pienieznych. Byt juz karany w 2006 roku za czyn z art. 187 a § 2 k.k. na kare
szeciu miesiecy ograniczenia wolnoéci i $rodek karny zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych na okres roku.

b) Pokrzywdzony Andrzej Zbita (k. 40) zeznal, iz przechodzil przez przejécie dla pie-
szych prawidlowo i nie wtargnat na nie, gdyz szed! w grupie z innymi osobami, jako
ostatni; przed wejéciem na przej$cie zaobserwowal, ze z prawej strony z odlegtosci,
co najmniej 100 metréw jechat samochdd cigzarowy Volvo. Wystgpujacy w sprawie
éwiadkowie Piotr K. (k.50), Michat T. (k. 60) i Anna S. (k. 70) potwierdzili wersjg
wskazang przez pokrzywdzonego i podali, ze oni réwniez przechodzili przez przej-
§cie, widzieli jadacy z prawej strony w ich kKierunku samochéd, ktéry byt jeszcze dale-
ko. Nikt z pieszych, w tym pokrzywdzony nie wtargnat przed ten pojazd na jezdnie.
Wedlug treéci zeznan $wiadkéw, pokrzywdzony znajdowat sig za nimi na przej$ciu w
odlegloéci nie wigkszej niz 1 metr.

c) Z treéci protokotu badania prébki krwi (k.20) wynika, ze stezenie alkoholu we krwi
oskarzonego o godzinie 16.45 wyniosto 2 promile, a 0 godzinie 17.15 byto na pozio-
mie 1,9 promila. W aktach sprawy znajduje si¢ opinia biegtego lekarza, z ktérej wyni-
ka, ze pokrzywdzony doznal opisanych w zarzucie obrazen ciala, ktore stanowity
ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 kk. (k. 30).

d) Biegly z zakresu ruchu drogowego w swojej opinii ustalil, Ze kierowca samochodu
marki Volvo poruszat sie z predkoscia rzedu 50 - 60 km/h i mégh on zaréwno prawi-
dtowo obserwowaé przejécie dla pieszych, ktérzy byli obiektywnie widoczni dla niego
ze znaczniej odlegtoéci jak réwniez mogt on wyhamowac auto przed przejsciem. Nad-
to juz nawet zmniejszenie predkoéci przez kierowce Volvo do 40 km/h, pozwolitoby
mu na unikniecie kolizji z pieszym, ktéry w tym czasie konczyt przechodzenie przez
jezdnie.

Prosze zredagowac stosowne do podanych okolicznosci sprawy postano-
wienie wraz z jego uzasadnieniem.



Temat z zakresu prawa cywilnego.

W sprawie z pow6dztwa S.P. przeciwko W.N. o zaplate Sad Okregowy w Lublinie
wydat w dniu 22 czerwca 2015 roku wyrok uwzgledniajacy powodztwo.

Pozwana W.N. zlozyla w ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wraz z
wnioskiem o zwolnienie od oplaty od apelacji.

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2015 roku Sad oddalit wniosek pozwanej o
zwolnienie od oplaty od apelacji. Postanowienie to uprawomocnito sie.

Zarzadzeniem Przewodniczacego Wydzialu z dnia 4 paZdziernika 2015 roku po-
.Zwana zostata wezwana do uiszczenia oplaty od apelacji w terminie tygodniowym poﬂ
rygorem odrzucenia apelacji. W zakre§lonym terminie pozwana nie uiécila naleznej
oplaty.

Postanowienie z dnia 26 pazdziernika 2015 roku Sad odrzucit apelacj¢ pozwanej
W.N. wobec nieuiszczenia w zakre$lonym terminie oplaty od apelacji.

Na powyzsze postanowienie, pozwana w dniu 9 listopada 2015 roku ztozyla za-
zalenie, wnoszac w nim réwniez o zwolnienie od optaty od zazalenia.

Postanowieniem referendarza sadowego z dnia 12 listopada 2015 roku wniosek
ten jednak zostal oddalony, po czym, na skutek skargi wniesionej przez pozwang na to
postanowienie, zostato ono utrzymane w mocy, postanowienie, z dnia 26 listopada 2015
roku.

Zarzadzeniem z dnia 27 listopada 2015 roku pozwana zostala wezwana do uisz-
czenia optaty od zazalenia w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia zaZalenia.

Powyzisze zarzadzenie zostalo odebrane przez pozwana W.N. w dniu 7 grudnia
2015 roku. Pozwana nie uiscita oplaty od zazalenia.

Prosze zredagowaé orzeczenie wraz z uzasadnieniem wed}ug‘ stanu sprawy na
dzien 21 grudnia 2015 roku.



