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CZĘŚĆ   PIERWSZA - TEST

Pouczenie
1. Test liczy 36 pytań. Odpowiedzi prawidłowe należy zaznaczyć przez zakreślenie właściwego podpunktu w tekście testu.
2. Na każde pytanie tylko jedna odpowiedź jest prawidłowa.  Za każdą prawidłową odpowiedź otrzymuje się  1 punkt.



                                       
1. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, do reprezentowania strony w postępowaniu                    w sprawach małżeńskich:
a) wystarczające jest pełnomocnictwo ogólne,
b) wymagane jest pełnomocnictwo ogólne do reprezentowania strony  w sprawach małżeńskich,
c) konieczne jest pełnomocnictwo udzielone do prowadzenia danej sprawy.

2. Jeżeli podstawy właściwości sądu zmieniły się w toku postępowania:
a) sąd właściwy w chwili wniesienia pozwu może stać się niewłaściwy,
b) sąd właściwy w chwili wniesienia pozwu pozostaje właściwy aż do ukończenia postępowania,
c) sąd właściwy w chwili wniesienia pozwu może się uznać za niewłaściwy.

3. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, po doręczeniu pozwu pozwanemu sprawdzenie przez sąd wartości przedmiotu sporu nastąpić może jedynie:
a)  z urzędu,
b) na zarzut pozwanego, zgłoszony przed wdaniem się w spór co do istoty sprawy,
c) na zarzut pozwanego, zgłoszony po wdaniu się w spór co do istoty sprawy.

4. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, pozwany, przeciwko któremu zapadł wyrok zaoczny, może złożyć:
a) sprzeciw w ciągu dwóch tygodni od doręczenia mu wyroku,
b) zarzuty w ciągu tygodnia od doręczenia mu wyroku,
c) apelację w ciągu dwóch tygodni od doręczenia mu wyroku.

5. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, apelację spóźnioną, nieopłaconą lub z innych przyczyn niedopuszczalną, jak również apelację, której braków strona nie usunęła w wyznaczonym terminie:
a) odrzuca sąd pierwszej instancji,
b) odrzuca sąd drugiej instancji,
c) oddala sąd drugiej instancji.

6. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, zażalenie do sądu drugiej instancji przysługuje na postanowienie sądu pierwszej instancji, którego przedmiotem jest:
a) odmowa zwolnienia od kosztów sądowych,
b) odmowa odrzucenia pozwu,
c) rygor natychmiastowej wykonalności.

7. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego ponowny wniosek o ustanowienie pełnomocnika z urzędu oparty na tych samych okolicznościach podlega:
a) oddaleniu,
b) odrzuceniu, 
c) pozostawieniu w aktach sprawy bez żadnych dalszych czynności. 

8. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego orzeczenie uzupełniające wyrok w zakresie kosztów procesu zapada w formie:
a) wyroku,
b) postanowienia,
c) zarządzenia.
9. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego wyrok zaoczny sąd uzasadnia:
a) zawsze z urzędu,
b) gdy powództwo zostało uwzględnione w całości lub w części, a pozwany zażądał uzasadnienia w ciągu dwóch tygodni od dnia doręczenia wyroku,  
c) gdy powództwo zostało oddalone w całości lub w części, a powód zażądał uzasadnienia w ciągu tygodnia od dnia doręczenia wyroku.

10. Zgodnie z Kodeksem postępowania cywilnego na postanowienie sądu o odrzuceniu apelacji przysługuje zażalenie :
a) do sądu II instancji,
b) do innego składu sądu I instancji,
c) do innego składu sądu II instancji.

11. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego w nakazie zapłaty wydanym w postępowaniu upominawczym nakazuje się pozwanemu, żeby:
a) w ciągu tygodnia od doręczenia nakazu zaspokoił roszczenie w całości wraz z kosztami albo w tym terminie wniósł sprzeciw,
b) w ciągu dwóch tygodni od doręczenia nakazu, gdy doręczenie nakazu ma mieć miejsce w kraju, zaspokoił roszczenie w całości wraz z kosztami albo w tym terminie wniósł sprzeciw, 
c) w ciągu dwóch tygodni od doręczenia nakazu, zaspokoił roszczenie w całości wraz z kosztami albo w tym terminie wniósł zarzuty.

12. Zgodnie z kodeksem postępowania cywilnego, w postępowaniu uproszczonym, zmiana powództwa:
a) jest dopuszczalna, jeżeli sąd uzna, że nie wpłynie to na przedłużenie postępowania,
b) jest dopuszczalna, jeżeli pozwany wyrazi na to zgodę,
c) jest niedopuszczalna.

13. W sprawie o rozwód alimenty na rzecz małżonka wyłącznie winnego rozkładu pożycia małżeńskiego należą się od małżonka niewinnego gdy: 
a) znajduje się w niedostatku,
b) gdy rozwód pociąga dla niego istotne pogorszenie sytuacji życiowej,
c) nie należą się.

14. Uzyskanie korzyści majątkowej kosztem innej osoby bez podstawy prawnej rodzi po stronie bezpodstawnie wzbogaconego obowiązek:
a) wydania korzyści wyłącznie w naturze,
b) wydania korzyści również w każdym przypadku jej zużycia,
c) wydania korzyści bezpośrednio uzyskanej oraz tego co w zamian tej korzyści zostało uzyskane.

15. Zgodnie z kodeksem cywilnym w przypadku niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego:
a) zapłata kary umownej przez dłużnika zwalnia dłużnika ze zobowiązania nawet wówczas gdy wierzyciel się na to nie zgadza,
b) wysokość kary umownej zawsze jest ustalana w oparciu o wysokość poniesionej szkody,
c) kara umowna należy się wierzycielowi w zastrzeżonej w umowie wysokości.


16. Jeżeli przepis szczególny nie stanowi inaczej, gdy dwie osoby są względem siebie jednocześnie dłużnikami i wierzycielami, każda z nich może potrącić swoją wierzytelność z wierzytelnością drugiej strony:
a) również w przypadku gdy przedmiotem potrącenia miałyby być świadczenia alimentacyjne,
b) co powoduje wzajemne umorzenie do wysokości wierzytelności wyższej,
c) co powoduje wzajemne umorzenie do wysokości wierzytelności niższej.

17. Określone przepisami prawa cywilnego terminy przedawnienia:
a) nie mogą być skracane ani przedłużane przez czynność prawną,
b) mogą być skracane, ale nie mogą być przedłużane, nawet jeżeli strona umowy wyrazi na to zgodę,
c) mogą być skrócone, jeżeli wszystkie strony umowy wyrażą na to zgodę.

18. Zgodnie z kodeksem cywilnym, samoistny posiadacz w dobrej wierze może żądać od właściciela rzeczy zwrotu nakładów koniecznych poniesionych na tę rzecz:
a) tyle, o ile nie mają pokrycia w korzyściach, które uzyskał z rzeczy,
b) bez względu na to, czy mają pokrycie w korzyściach, które uzyskał z rzeczy,
c) tylko o tyle, o ile właściciel rzeczy wzbogaciłby się bezpodstawnie jego kosztem.

19. Zgodnie z kodeksem cywilnym, jeżeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunków spełnienie świadczenia byłoby połączone z nadmiernymi trudnościami albo groziłoby jednej ze stron rażącą stratą, czego strony nie przewidywały przy zawarciu umowy, sąd może po rozważeniu interesów stron, zgodnie z zasadami współżycia społecznego: 
a) oznaczyć sposób wykonania zobowiązania lub wysokość świadczenia, ale nie może orzec                          o rozwiązaniu umowy,
b) orzec wyłącznie o rozwiązaniu umowy, ale nie może oznaczyć sposobu wykonania zobowiązania lub wysokości świadczenia,
c) oznaczyć sposób wykonania zobowiązania, wysokość świadczenia lub nawet orzec                                      o rozwiązaniu umowy.

20. Zgodnie z kodeksem cywilnym, jeżeli przedmiotem zobowiązania podlegającego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniężna wyrażona w walucie obcej, a dłużnik może spełnić świadczenie w walucie polskiej, wartość waluty obcej określa się według kursu średniego ogłaszanego przez Narodowy Bank Polski: 
a) zawsze z dnia wymagalności roszczenia,
b) z dnia wymagalności roszczenia, chyba że ustawa, orzeczenie sądowe lub czynność prawna zastrzega inaczej,
c) zawsze z dnia powstania zobowiązania.

21. Zgodnie z kodeksem cywilnym, świadkiem przy sporządzaniu testamentu:
a) może być osoba, która nie ma pełnej zdolności do czynności prawnych, pod warunkiem, że działała z należytym rozeznaniem,
b) może być osoba mająca ograniczoną zdolność do czynności prawnych,
c) nie może być osoba, która nie ma pełnej zdolności do czynności prawnych.



22. Zgodnie z kodeksem cywilnym, do rozporządzania rzeczą wspólną potrzebna jest zgoda wszystkich współwłaścicieli, a w braku takiej zgody: 
a) współwłaściciele, których udziały wynoszą co najmniej połowę, mogą żądać rozstrzygnięcia przez sąd,
b) współwłaściciele, których udziały wynoszą co najmniej jedną czwartą, mogą żądać rozstrzygnięcia przez sąd,
c) każdy ze współwłaścicieli, bez względu na wysokość przysługującego mu udziału, może żądać rozstrzygnięcia przez sąd.

23. Zgodnie z kodeksem cywilnym, roszczenie o zniesienie współwłasności:
a) przedawnia się z upływem lat trzech,
b) przedawnia się z upływem lat dziesięciu,
c)  nie ulega przedawnieniu.

24. Zgodnie z kodeksem cywilnym, jeżeli dłużnik jest zobowiązany w ten sposób, że wykonanie zobowiązania może nastąpić przez spełnienie jednego z kilku świadczeń (zobowiązanie przemienne), wybór świadczenia należy do:
a) wierzyciela, chyba że z czynności prawnej, z ustawy lub z okoliczności wynika, iż uprawnionym do wyboru jest dłużnik lub osoba trzecia,
b) dłużnika, chyba że z czynności prawnej, z ustawy lub z okoliczności wynika, iż uprawnionym do wyboru jest wierzyciel lub osoba trzecia,
c) każdej ze stron, chyba że z czynności prawnej, z ustawy lub z okoliczności wynika, iż uprawnionym do wyboru jest osoba trzecia.

25. Zgodnie z kodeksem karnym przestępstwo paserstwa można popełnić:
a) tylko umyślnie,
b) tylko nieumyślnie,
c) umyślnie, a także nieumyślnie.

26. Zgodnie z kodeksem karnym przestępstwa dzielą się na:
a) zbrodnie i wykroczenia,
b) zbrodnie i występki,
c) występki i przewinienia.

27. Zgodnie z kodeksem karnym sąd wymierza karę za usiłowanie:
a) zawsze stosując nadzwyczajne załagodzenia kary,
b) w granicach zagrożenia przewidzianego dla danego przestępstwa,
c) zawsze stosując warunkowe zawieszenie wykonania kary.

28. W kodeksie karnym przez pojęcie „korzyść majątkowa” rozumie się:
a) korzyść majątkową zarówno dla siebie jak i dla kogo innego,
b) korzyść majątkową dla siebie, 
c) korzyść majątkową dla siebie lub innej osoby będącej osobą najbliższą dla oskarżonego.

29. Według kodeksu karnego młodocianym jest sprawca, który:
a) w chwili popełnienia czynu zabronionego nie ukończył 18 lat,
b) w chwili popełnienia czynu zabronionego nie ukończył 21 lat i w czasie orzekania w pierwszej instancji – 24 lat,
c) w chwili popełnienia czynu zabronionego ukończył 17 lat i w czasie orzekania w I instancji nie ukończył 21 lat.

30. Zgodnie z  kodeksem karnym przestępstwa kradzieży z art. 278 § 1 kk dopuszcza się ten:
a) kto zabiera w celu krótkotrwałego użycia cudzą rzecz ruchomą, 
b) kto zabiera w celu przywłaszczenia cudzą rzecz ruchomą lub nieruchomą,
c) kto zabiera w celu przywłaszczeni cudzą rzecz ruchomą.

31. Zgodnie z kodeksem karnym sąd warunkowo umarzając postępowanie karne wyznacza oskarżonemu okres próby:
a) od 1 roku do 3 lat,
b) od 2 do 3 lat,
c) od 2 do 5 lat.

32. Na postanowienie sądu pierwszej instancji w przedmiocie zawieszenia postępowanie karnego, zgodnie z kodeksem postępowania karnego przysługuje środek zaskarżenia w postaci:
a) sprzeciwu,
b) zażalenia,
c) kasacji.

33. Według kodeksu postępowania karnego i reguł ogólnych miejscowo właściwy do rozpoznania sprawy karnej jest sąd:
a) w którego okręgu popełniono przestępstwo,
b) w którego okręgu zatrzymany został podejrzany,
c) w którego okręgu po raz pierwszy został przesłuchany podejrzany.

34. Według kodeksu postępowania karnego wniosek o działanie przez pokrzywdzonego w charakterze oskarżyciela posiłkowego może być skutecznie złożony:
a) z chwilą rozpoczęcia jego przesłuchania na rozprawie głównej,
b) do czasu rozpoczęcia przewodu sądowego na rozprawie głównej przez sądem I instancji,
c) w każdym czasie.

35. Zgodnie z kodeksem postępowania karnego przed sądem rejonowym oskarżony musi mieć obrońcę:
a) jeżeli zarzuca mu się więcej niż 2 czyny,
b) gdy zachodzi uzasadniona wątpliwość co do jego poczytalności,
c) gdy jest cudzoziemcem w każdym przypadku.


36. Według kodeksu postępowania karnego jednym z warunków dobrowolnego poddania się karze przez oskarżonego na rozprawie głównej jest to, że czyn zarzucany jest:
a) występkiem zagrożonym karą nieprzekraczającą 8 lat pozbawienia wolności,
b) występkiem – niezależnie od wysokości zagrożenia karą pozbawienia wolności,
c) przestępstwem zagrożonym karą nieprzekraczającą 15 lat pozbawienia wolności.





CZĘŚĆ DRUGA: KAZUSY
                     (Proszę dokonać wyboru jednego z poniższych kazusów)
Pouczenie 
Ocenie będą podlegały umiejętności stosowania prawa oraz formułowania odpowiedzi                                                  z uwzględnieniem wymogów poprawności językowej, logiki wywodu i argumentacji prawniczej.                             Każdy  z kazusów zostanie oceniony  w skali od 0 do  9 punktów.

KAZUS Z PRAWA CYWILNEGO

Powódka Maria Kowalska reprezentowana przez profesjonalnego pełnomocnika w osobie radcy prawnego w dniu 10 maja 2025r. złożyła pozew przeciwko Adamowi Kowalskiemu o zobowiązanie pozwanego do złożenia oświadczenia woli, którego treścią jest przeniesienie prawa własności zabudowanej nieruchomości oznaczonej jako działka nr 934/2 o obszarze 0,3301 ha położonej w miejscowości Wólka Kobyla, gmina Garwolin, w powiecie Garwolińskim, województwie mazowieckim dla której Sąd Rejonowy w Garwolinie V Wydział Ksiąg Wieczystych prowadzi księgę wieczystą SI1G/00088723/1, jednocześnie złożyła wniosek o udzielenie zabezpieczenia poprzez wpisanie ostrzeżenia do księgi wieczystej nieruchomości oznaczonej jako działka nr 934/2 o obszarze 0,3301 ha, położonej w miejscowości Wólka Kobyla, gmina Garwolin, w powiecie Garwolińskim, województwie mazowieckim dla której Sąd Rejonowy w Garwolinie V Wydział Ksiąg Wieczystych prowadzi księgę wieczystą KW nr SI1G/00088723/1 o toczącym się postępowaniu i zakazanie przez czas toczącego się postępowania zbywania i obciążania nieruchomości oraz wpisania do księgi wieczystej tej nieruchomości ostrzeżenia                      o wydanym zabezpieczeniu.
I. Stan faktyczny
Powódka Maria Kowalska jest matką pozwanego Adama Kowalskiego. Aktem notarialnym Rep. A numer 2893/2018 sporządzonym przed notariuszem w Garwolinie w lokalu Kancelarii Notarialnej w Garwolinie powódka podpisała umowę darowizny, mocą której podarowała swojemu synowi Adamowi Kowalskiemu prawo własności zabudowanej nieruchomości oznaczonej jako działka nr 934/2 o obszarze 0,3301 ha położonej w miejscowości Wólka Kobyla, gminie Garwolin, w powiecie Garwolińskim, województwie mazowieckim dla której Sąd Rejonowy w Garwolinie V Wydział Ksiąg Wieczystych prowadzi księgę wieczystą. Powódka wskazuje, że po dokonaniu niniejszego aktu umowy darowizny początkowo relacje powódki z pozwanym były dobre. Pozwany wywiązywał się ze swoich zobowiązań w sposób poprawny. Powódka przytacza sytuację, w której proponuje swojemu synowi naprawę stodoły, która z biegiem lat stała się niezdatna do użytku a powódka chciała pokryć koszt remontu bądź wymiany stodoły ze swoich osobistych środków. Z biegiem czasu relacje między powódką a pozwanym zaczęły znacząco i bardzo szybko się pogarszać. Pozwany w mniej więcej od lipca 2024 roku zaczął bardzo źle traktować swoją matkę, przestał szanować swoją matkę, zaczął utrudniać jej życie oraz funkcjonowanie na nieruchomości.
Pozwany nie wywiązuje się z zobowiązań zawartych w akcie notarialnym umowy darowizny. Powódka oświadcza, że w ogóle jej nie pomaga. Wskazuje, że pozwany w młodym wieku wyprowadził się z domu                    i przyjeżdża tylko po to, żeby wszczynać awantury, ubliżając przy tym powódce. Powódka przytacza zwroty, których dopuszcza się obdarowany w stosunku do darczyńcy: cyt. „napluję Ci w rękę i w ryj przypierdolę”, „ty kurwo, ty szmato”. Pozwany jest wulgarny i ordynarny w stosunku do swojej matki. Powódka wskazuje, że kiedy widzi podjeżdżający samochód pozwanego czuje strach, źle się czuje, dostaje wzrostu ciśnienia i cała się trzęsie. Sytuacje te miały miejsce w dniach: 7 i 13 lipca 2024 roku, 11 listopada 2024 roku oraz 8 marca 2025 roku. Miała miejsce taka sytuacja gdy powódka rozbierała stare, drewniane budynki i położyła drewno na pustej działce i kiedy pozwany zjawił się na posesji i zobaczył tam drzewo to zrobił awanturę, używając wulgarnych słów - kazał matce szybko rąbać i usuwać to drzewko z jego działki. Powódka, ze strachu tłumaczyła się, że je posprząta. Nie mają kogo poprosić o pomoc przy rąbaniu                                i znoszeniu drewna na opał na zimę poprosiła swoją córkę. Należy podkreślić, że powódka jest schorowaną ponad 85-letnią kobietą po operacji onkologicznej oraz po chemii i radioterapii. Do tego ma cukrzycę                            i wysokie ciśnienie, a opisywany incydent miał miejsce w miesiącu lipcu gdzie dzień był bardzo upalny. Pozwany przebywając na działce i widząc ciężką pracę swojej matki i siostry zamiast im pomóc to poganiał je aby robiły to szybciej. Kolejna sytuacja, w której powódka czuje żal i rozgoryczenie z sytuacji w której się znalazła to sytuacja, w której poprosiła swojego syna aby ten pomógł jej naostrzyć siekierę do rąbania, na co pozwany odpowiedział, żeby włożyła sobie w torbę i rowerem pojechała do miasta i ją sobie naostrzyła jak cytuje powódka: cyt. „ a on nie będzie się z nią pieprzył”. Powódka wielokrotnie zwracała się z prośbą do syna, aby pomógł jej w zrobieniu zakupów, to w odpowiedzi usłyszała cyt.: „ nie zawracaj mi dupy”. Pismem z dnia 19 sierpnia 2024 roku pełnomocnik córki pozwanego wezwał powódkę do zabrania ze stodoły i obory znajdujących się na darowanej nieruchomości składowanych przez siebie przedmiotów do dnia 15 września 2024 roku oraz zaprzestania dalszego składowania, zabrania składowanego drewna, odpadów pod rygorem skierowania sprawy na drogę postępowania sądowego.
Zdaniem powódki wniosek o udzielenie zabezpieczenia jest istotny z uwagi na obawę, iż w przypadku nieudzielenia zabezpieczenia podjęte zostaną działania związane ze sprzedażą całości lub części przedmiotowej nieruchomości lub obciążona zostanie hipoteką w celu pomniejszenia jej wartości                                 i zniechęcenia powódki do odzyskania przedmiotu darowizny, jak również przekazać osobom trzecim umowami cywilnoprawnymi, uniemożliwiając lub znacznie utrudniając odzyskanie przez powódkę swojej własności. W niniejszej sprawie oczywistym jest, że każda czynność dokonana przez pozwanego w stosunku do nieruchomości może uniemożliwić lub utrudniać osiągnięcie celu postępowania w niniejszej sprawie.
Proszę sporządzić projekt orzeczenia o zabezpieczeniu z uzasadnieniem, wskazać komu należy go doręczyć oraz w razie koniczności pouczenie o środkach zaskarżenia. 

KAZUS Z PRAWA KARNEGO

[bookmark: _GoBack]Józef K. został zatrzymany w dniu 22 stycznia 2025 roku przez funkcjonariuszy policji w chwili, gdy siedział na miejscu kierowcy w samochodzie marki Audi o wartości 150.000 zł, w którym wybita była szyba w tylnych lewych drzwiach. Do policjantów zgłosił się właściciel pojazdu, który zeznał jako świadek, iż wezwał policję, gdy przez okno swego mieszkania zauważył, jak dwaj mężczyźni, których jest w stanie rozpoznać, podeszli do jego nowego auta, jeden stanął na rogu budynku i zaczął się rozglądać, drugi zaś wybił szybę     i wszedł do środka, gdzie został aż do przybycia patrolu. Mężczyzna stojący na rogu budynku na widok radiowozu zbiegł. Józef K. przesłuchany w charakterze podejrzanego wyjaśnił zaś, że jedynie przechodził sam koło miejsca postoju wymienionego pojazdu, a widząc wybitą szybę i otwarte drzwi kierowcy zainteresował się tym i zajrzał do wnętrza, gdzie zastali go policjanci. Na posiedzeniu sądowym w przedmiocie tymczasowego aresztowania wyjaśnił nadto, że jego niepracująca żona jest osobą niepełnosprawną ruchowo, wymagającą pomocy osoby drugiej i otrzymuje świadczenie z pomocy społecznej w kwocie 1000 zł, mają dziecko w wieku 10 lat. Dodał, że mieszkają wspólnie z rodzicami żony, którzy są emerytami oraz że pracuje i jest zasadniczym żywicielem rodziny, uzyskuje dochód w kwocie 2000 zł, wobec czego pozbawienie go wolności będzie skutkowało tym, że żona i dziecko nie będą mieli podstawowego źródła utrzymania. Józef K. był uprzednio dwukrotnie karany - za przestępstwo kradzieży i kradzieży z włamaniem.
Proszę sporządzić projekt postanowienia sądu wraz z uzasadnieniem:  
a/  o zastosowaniu wobec podejrzanego środka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania,  lub
  b/ o nieuwzględnieniu wniosku o zastosowanie środka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.
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