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Krzysztof W. złożył 12 maja 2026 r. do Sądu Rejonowego w L. pozew przeciwko Markowi S. o zapłatę kwoty 85 tys. złotych z ustawowymi odsetkami za opóźnienie od dnia 1 marca 2025 r. do dnia zapłaty. W uzasadnieniu pozwu Krzysztof W. wskazał, że 1 marca 2025 r. zawarł z Markiem S. w formie ustnej umowę pożyczki, na podstawie której przekazał mu dochodzoną w sprawie kwotę 85 tys. zł, którą zgodnie z umową Marek S. miał zwrócić do dnia 31 grudnia 2025 r. (strony nie umawiały się co do terminu i wysokości należnych odsetek). W związku z tym, że powyższa kwota nie została zwrócona, Krzysztof W. zdecydował się dochodzić jej pozwem.
Referendarz sądowy w Sądzie Rejonowym w L. wydał w dniu 26 maja 2026 r. postanowienie o przekazaniu sprawy według właściwości rzeczowej do Sądu Okręgowego w L. Następnie Sąd Okręgowy w L. w dniu 14 czerwca 2026 r. wydał nakaz zapłaty w postępowaniu upominawczym, w którym nakazał pozwanemu zapłatę 75 000 zł z odsetkami ustawowymi za opóźnienie od 1 marca 2025 r. do dnia zapłaty.
1. Czy postanowienie referendarza sądowego z 26 maja 2026 r. było prawidłowe? 
2. Czy postępowanie Sądu Okręgowego w L. było prawidłowe? 
3. Czy pozwanemu przysługuje jakiś środek zaskarżenia na wydany przez Sąd Okręgowy w L. nakaz zapłaty? Jeżeli tak, to jaki jest to środek; w jakim powinien być wniesiony terminie i czy jego wniesienie powinno zostać poprzedzone złożeniem wniosku o uzasadnienie nakazu zapłaty?
4. Jakie skutki dla ważności umowy z dnia 1 marca 2025 r. miało to, że została ona zawarta w formie ustnej?

